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LAMPIRAN

Lampiran 1. Bobot Karkas Tiap Perlakuan

Ulangan Total Rataan
Perlakuan 1 > 3 4

A 1478,00 1333,00 1417,00 1451,00 5679,00 1419,75

B 1405,00 1388,00 1471,00 1423,00 5687,00 142175

C 1452,40 1488,00 1321,00 1320,50 5581,90 1395,48

D 1584,00 1576,00 1687,00 1548,00 6395,00 1598,75

E 1480,00 1415,00 1368,00 1469,90 5732,90 1433,23

F 1589,00 1612,20 1577,00 1550,00 6328,20 1582,05
Total 8988,40 8812,20 8841,00 8762,40 35404,00 8851,00
Rataan  1498,07 1468,70 1473,50 1460,40 5900,67 1475,17

Perhitungan Statistik

(35404)°
= = 52226800,67
24
(5679)2 + - + (6328)?
JKP = £ — 52226800,67
= 162924,40

JKT = (1478)% + - + (1550)2 — 52226800,67
= 222871,19

JKS = JKT — JKP
= 222871,19 — 162924,40 = 59946,80

JKS
KTP =-—
DBS

_162924,40

c = 32584,88

_JKs

KTS = DBS

_ 55946,80
18

= 3330,38
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FHitP = 0P
R T RTS

_32584,88
"~ 3330,38

=9,78

VKTS

r

V333,38
4

SE =

Analisis Keragaman

SK F Tabel

DB JK KT F Hitung 0,01 Ket.
Perlakuan 5 162924,40 32584,88 9,78 4,25 faled
Sisa 18 59946,80 3330,38
Total 23

Keterangan : ** = berpengaruh sangat nyata

LSR =SE. SSR%

Tabel SSR Signifikan 1%

Perlakuan SE - LSR
0,01 0,01

2 28,85 4,07 117,44

3 28,85 4,25 122,63

4 28,85 4,36 125,81

5 28,85 4,45 128,40

6 28,85 4,51 130,13

Urutan Rataan Perlakuan dari Tertinggi ke Terendah

D F E B A C
1419,75 1421,75 1395,48  1598,75 1423,23 1582,05
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Perbandingan Nilai Beda Nyata

Perlakuan Selisih LSR Ket
0,01
D-F 16,70 117,44 NS
D-E 165,53 122,63 kel
D-B 177,00 125,81 **
D-A 179,00 128,40 **
D-C 203,28 130,13 *x
F-E 148,83 117,44 **
F-B 160,30 122,63 **
F-A 162,30 125,81 **
F-C 186,58 128,40 **
E-B 11,47 130,13 NS
E-A 13,47 117,44 NS
E-C B7,75 122,63 NS
B-A 2,00 125,81 NS
B-C 26,28 128,40 NS
A-C 24,28 130,13 NS
Keterangan : ns = berpengaruh tidak nyata

**

= berpengaruh sangat nyata

Superskrip
Perlakuan Bobot Karkas Superskrip
A 1419,75 a
B 1421,20 a
C 1395,93 a
D 1598,75 b
E 1433,23 a
F 1582,05 b
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Lampiran 2. Persentase Karkas Tiap Perlakuan

Ulangan Total Rataan
Perlakuan 1 > 3 4

A 70,45 69,32 70,11 70,51 280,39 70,10

B 68,87 70,17 71,65 70,03 280,73 70,18

C 71,95 71,95 68,27 68,67 280,84 70,21

D 72,66 72,79 76,75 71,80 294,01 73,50

E 71,36 68,96 70,08 70,63 281,03 70,26

F 72,19 73,35 72,61 75,06 293,21 73,30
TOTAL 427,49 426,54 429,47 426,70  1710,20 427,55
RATAAN 71,25 71,09 71,58 71,12 285,03 71,26

Perhitungan Statistik
(1710,20)2
i 121866,6

JKP

= 55,27

JKT = (70,45)% + --- + (75,06)2 — 121866,6

= 86,76

JKS = ]JKT — JKP = 86,76 — 55,27

KTP

_JKP
"~ DB

1,43

= —= 0,29

=31,49

_ (280,39)2 + --- + (293,21)°

— 121866,6
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FHitp = b
N

0,29
"~ 0,02

= 16,59

SE =

= 0,66

Analisis Keragaman

SK F Tabel
DB JK KT F Hitung 0,01 Ket.
Perlakuan 5 55,27 11,05 6,32 425 *%
Sisa 18 31,49 1,75
Total 23

Keterangan : ** = berpengaruh sangat nyata

LSR =SE.SSR

Tabel SSR Signifikan 1%

SSR LSR

Perlakuan SE 0,01 001
2 0,66 4,07 2,69

3 0,66 4,25 2,81

4 0,66 4,36 2,88

5 0,66 4,45 2,94

6 0,66 4,51 2,98

Urutan Rataan Perlakuan Dari Tertinggi Ke Terendah

D F E C B A
73,50 73,30 70,26 70,21 70,18 70,10
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Perbandingan Nilai Beda Nyata

Perlakuan Selisih LSR
0,01 Ket
D-F 0,20 2,69 Ns
D-E 3,24 2,81 *k
D-C 3,29 2,88 *x
D-B 3,32 2,94 *x
D-A 3,41 2,98 *x
F-E 3,04 2,69 *k
F-C 3,09 2,81 *k
F-B 3,12 2,88 *k
F-A 321 2,94 ok
E-C 0,05 2,98 Ns
E-B 0,08 2,69 Ns
E-A 0,16 2,81 Ns
C-B 0,03 2,88 Ns
C-A 0,11 2,94 Ns
B-A 0,08 2,98 Ns
Keterangan : ns = Berpengaruh Tidak Nyata
*x = Berpengaruh Sangat Nyata
Superskrip
Perlakuan Rataan Superskrip

A 70,10 a

B 70,18 a

C 70,21 a

D 73,50 b

E 70,26 a

F 73,30 b
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Lampiran 3. Rataan Jumlah BAL di Usus Halus Broiler

Perlakuan Jumlah BAL (log 10 cfu/gr)
A 6,74
B 7,37°
C 7,75
D 8,01°
E 7,99
F 8,02
SE 0.10

Keterangan: Superskrip yang berbeda pada kolom yang sama menunjukkan
perbedaan yang sangat nyata (P<0,01)
SE = Standar Eror

Lampiran 4. Persentase Lemak Abdomen Tiap Perlakuan

Ulangan
Perlakuan 1 > 3 2 Total Rataan
A 2,00 2,32 1,93 2,09 8,35 2,09
B 1,89 1,96 1,86 2,14 7,84 1,96
C 1,89 1,74 1,94 1,87 7,44 1,86
D 1,38 1,43 1,46 1,39 5,66 1,41
E 1,83 1,87 1,84 1,78 7,33 1,83
F 1,77 1,49 1,43 1,24 5,93 1,48
Total 10,76 10,82 10,45 10,51 42 53 10,63
Rataan 1,79 1,80 174 118 7,09 1,77
Perhitungan Statistik
FK = (42,537 _ 75,37
24 T
8,35)% + -+ + (5,93)°
JKP _ (835 (593 _ 75,37

4
=1,43

JKT =(2,00)% + -+ (2,09)? — 75,37
= 1,74

JKS =]KT—]JKP = 1,74 — 1,43
=0,31

42



KTP = S _ 2227 11,05
" DBS -
KTS _JKS 3149 175
~DBS 18
FHitP = KTP _ 11,05 — 632
S Tk T 175
VvKTS 1,75
SE = = = 0,66
r
Analisis Keragaman
F Tabel
SK DB JK KT _ Ket.
F Hitung 0,01
Perlakuan 5 1,43 0,29 16,59 4,25 **
Sisa 18 0,31 0,02
Total 28
Keterangan : ** = berpengaruh sangat nyata
LSR =SE.SSR
Tabel SSR Signifikan 1%
Perlakuan SE S Lok
1% 1%
2 0,07 4,07 0,27
3 0,07 4,25 0,28
4 0,07 4,36 0,29
5 0,07 4,45 0,29
6 0,07 4,51 0,30
Urutan Rataan Perlakuan Dari Tertinggi Ke Terendah
A B C E F D
2,09 1,96 1,86 1,83 1,48 1,41
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Perbandingan Nilai Beda Nyata

Perlakuan  Selisih SLR Ket.
0,01
A-B 0,13 0,27 Ns
A-C 0,23 0,28 Ns
A-E 0,25 0,29 Ns
A-F 0,60 0,29 *x
A-D 0,67 0,30 *x
B-C 0,10 0,27 Ns
B-E 0,13 0,28 Ns
B-F 0,48 0,29 *k
B-D 0,55 0,29 *x
C-E 0,03 0,30 Ns
C-F 0,38 0,27 i
C-D 0,45 0,28 B
E-F 0,35 0,29 *x
E-D 0,42 0,29 ‘a
F-D 0,07 0,30 Ns
Keterangan : ns = berpengaruh tidak nyata
*x = berpengaruh sangat nyata
Superskrip
Perlakuan Rataan Superskrip
A 2,09 A
B 1,96 A
C 1,86 A
D 1,41 B
E 1,83 A
F 1,48 B
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